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Mein Kind schadigt einen Dritten —

ZVR 2014/236

wer haftet?

Im Alltag sehen wir auf Spielplatzen oder anderen Flachen oft das Schild mit dem
Hinweis ,Eltern haften fUr inre Kinder und es wird in diesem Zusammenhang immer
wieder der Begriff der Aufsichtspflicht verwendet. Was nun darunter verstanden
wird, wann und wie es zur Aufsichtspflicht kormmt und was hiervon umfasst ist,
wurde allerdings nicht eindeutig vom Gesetz vorgegeben und I&sst sich nur jeweils
nach den Umstanden im Einzelfall beurteilen.

Von Regina Krahofer
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A. Allgemeines zur Aufsichtspflicht

Die Aufsichtspflicht leitet sich aus der Erziehungs-
pflicht (Pflicht zur Pflege des Kindes) ab und meint
die Pflicht zur Beaufsichtigung des Kindes.

Der Zweck der Aufsichtspflicht ist der Schutz des
Aufsichtsbediirftigen vor eigenen Schiden sowie der
Schutz anderer Personen vor einer Schidigung durch
den Aufsichtsbediirftigen. Der Aufsichtspflichtige hat
das ihm anvertraute Kind vor Schiden zu bewahren,
die ihm durch sein eigenes oder fremdes Verhalten
entstehen konnten. Da Kinder nicht immer das nétige
Einsichtsvermogen haben, um die Konsequenzen ih-
rer Handlungen zu iiberschauen, hat der Aufsichts-
pflichtige daher auch dafiir zu sorgen, dass andere
Personen vor Schidden bewahrt werden, die ihnen
durch das Verhalten des Aufsichtsbediirftigen entste-
hen kénnten.

1. Wie kommt es zur Aufsichtspflicht?

Die Verpflichtung zur Beaufsichtigung eines Kindes
kann sich aus dem Gesetz ergeben, durch Vertrag gere-
gelt werden oder sich wegen der Ubernahme einer Ge-
falligkeit (Ingerenz) ergeben.

a) Kraft Gesetz

Der Obsorgeberechtigte hat als Teil seiner Pflicht zur
Pflege des Kindes dieses iSd § 160 Abs 1 ABGB auch zu
beaufsichtigen.

Ein Lehrer hat iSd § 51 Abs 3 SchUG wihrend des
Schulunterrichts (15 Min vor Beginn des Unterrichts,
in den Unterrichtspausen - ausgenommen die Zeit
zwischen dem Vormittags- und Nachmittagsunter-
richt) und unmittelbar nach Beendigung des Unter-
richts beim Verlassen der Schule sowie bei allen Schul-
veranstaltungen und schulbezogenen Veranstaltungen
innerhalb und auflerhalb des Schulhauses die Schiiler
zu beaufsichtigen.

Die Polizei und der Jugendwohlfahrtstréager ha-
ben bei Gefahr im Verzug eine Mafinahme der Pflege
des Kindes zu treffen (§ 211 ABGB).

b) Durch Vertrag

Die Aufsichtspflicht kann von der obsorgeberechtigten
Person auch an Dritte (zB Tagesmutter, Babysitter,
Trager von Betreuungseinrichtungen etc) tibertragen
werden, wobei diese nur dann aufsichtspflichtig sind,
wenn sie sich auch zur Ubernahme der Aufsichts-
pflicht bereit erkldrt haben. Die ausdriickliche Einwil-
ligung in die Ubernahme der Aufsichtspflicht durch
die dritte Person ist daher Voraussetzung der Ubertra-
gung der Aufsichtspflicht, weshalb rechtlich gesehen
ein Vertrag betreffend die Ubertragung der Aufsichts-
pflicht geschlossen wird.

c) Durch Ingerenz

Auch ohne ausdriicklichen Bindungswillen kann die
Aufsicht tber ein Kind tibernommen werden, bspw
aus Gefilligkeit oder wihrend Ausiibung des Besuchs-
rechts. Durch die faktische Beaufsichtigung eines Kin-
des verpflichtet sich die jeweilige Person kraft Ingerenz
zur Erfiillung der Aufsichtspflicht.

Ein Beispiel fiir die Ubertragung der Aufsichts-
pflicht durch eine Gefilligkeit ist, wenn bei einem
Kinobesuch ein Freund des eigenen Kindes mitgeht;
so iibernimmt der Obsorgeberechtigte nicht nur kraft
Gesetzes aufgrund der Obsorgeverpflichtung gegen-
iiber seinem eigenen Kind die Aufsichtspflicht, son-
dern auch aufgrund des Gefallens, den Freund des ei-
genen Kindes mitzunehmen, auch fiir dieses Kind die
Aufsichtspflicht. Dies ist auch dann der Fall, wenn
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ein fremder Elternteil am Spielplatz, der fur kurze Zeit
um die Aufsicht tiber ein Kind ersucht wird, auf dieses
kurz aufpasst. Als tatsichlich Aufsichtspflichtsausfith-
render ist er daher von Gesetzes wegen verpflichtet,
die Aufsicht fiir dieses Kind wahrzunehmen.

2. Ubertragung der Aufsichtspflicht

Die Aufsichtspflicht kann vom Obsorgeberechtigten
ausdriicklich (miindlich oder schriftlich) oder still-
schweigend iibertragen werden.

Die stillschweigende Ubertragung der Aufsichts-
pflicht liegt dann vor, wenn sich aus den Umstidnden
keine Zweifel ergeben, dass der Obsorgeberechtigte
die Aufsichtspflicht tibertragen hat und die andere Per-
son die Aufsichtspflicht auch tibernimmt. Hierbei ist es
unerheblich, wie lange die Aufsichtspflicht dauern soll
oder ob die Aufsicht gegen Entgelt gefiithrt wird.

Wer die Aufsichtspflicht allerdings ohne rechtli-
chen Bindungswillen, also blofl voriibergehend und
nur aus einer Gefélligkeit heraus iibernimmt, ist als
tatsachlich Aufsichtspflichtsfithrender von Gesetzes
(Ingerenz) wegen dazu angehalten, die Aufsichtspflicht
fiir das konkrete Kind wahrzunehmen.

3. Wer muss die Aufsichtspflicht erfiillen?

Grundsitzlich ist der Obsorgeberechtigte kraft Ge-
setz zur Aufsicht tiber sein Kind verpflichtet.

Wird die Aufsichtspflicht durch Vertrag auf ei-
nen Dritten iibertragen, ist hierbei genau darauf zu
schauen, wer sich verpflichtet hat, die Aufsichtspflicht
tatsichlich zu tibernehmen. Bei Kindergérten, Horten
usw verpflichtet sich jeweils der Triger der entspre-
chenden Einrichtung zur Aufsichtsfithrung und wird
durch seine Organe die Aufsichtspflicht erfiillt.

Als faktisch Aufsichtsflihrende kommen ua Stiefel-
ternteile, neue Lebenspartner der leiblichen Eltern, leib-
liche Elternteile ohne Obsorgerecht, Grofieltern oder
die auf das Kind aufpassende Nachbarin in Betracht.

4. Beginn und Ende der Aufsichtspflicht
bei Ubertragung

Der Beginn und das Ende der Aufsichtspflicht ist den
Bestimmungen der jeweiligen vertraglichen Vereinba-
rung zwischen dem Aufsichtsfilhrenden und dem Ob-
sorgeberechtigten zu entnehmen. Die Aufsichtspflicht
beginnt, wenn das Kind vom Aufsichtspflichtigen an
den Aufsichtsfithrenden tibergeben wird. Bei &lteren
Kindern ist dies mitunter dann der Fall, wenn diese
in den Verfiigungsbereich (bspw Grundstiick des Auf-
sichtsfithrenden) eintreten.

Wenn das Kind vom Elternteil nicht direkt an die
Betreuungsperson der Betreuungseinrichtung iiberge-
ben wird, sondern bspw zu Fuf dorthin geht, so tiber-
nimmt der Tréger der Betreuungseinrichtung die Auf-
sichtspflicht mit dem Zeitpunkt, in dem das Kind in
den Verfiigungsbereich, also das Grundstiick der Be-
treuungseinrichtung, eintritt.

Die Aufsichtspflicht endet, wenn das Kind vom
Aufsichtsfiihrenden an den Aufsichtspflichtigen wieder
iibergeben wurde. Ist dies nicht der Fall, so endet die

Aufsichtspflicht mit dem berechtigten Verlassen des
Kindes (also wenn das Kind von einer vom Obsorgebe-
rechtigten bevollmichtigten Person in Empfang ge-
nommen wird oder wenn es die Einrichtung mit Ein-
verstindnis des Obsorgeberechtigten ohne Begleitung
verlisst, weil es aufgrund seines Entwicklungsstands
bereits in der Lage ist, den Heimweg allein zu finden).

Verldsst ein Kind die Einrichtung unberechtigt
(lduft es bspw weg), so steht es weiterhin in der Ob-
hutspflicht und in der Verantwortung der Einrichtung.

5. MaB der Aufsichtspflicht

Das Mafd der Aufsichtspflicht bestimmt sich stets nach
dem, was angesichts des Alters, der Eigenschaften, der
Entwicklung des Aufsichtsbediirftigen und der wirt-
schaftlichen Lage des Aufsichtsfithrenden von diesem
verniinftigerweise verlangt werden kann. Dabei ist
auch auf die Vorhersehbarkeit eines schidigenden
Verhaltens des Aufsichtsbediirftigen, auf das Ausmafd
der von diesem ausgehenden, dritten Personen dro-
henden Gefahr sowie darauf Bedacht zu nehmen, was
dem Aufsichtspflichtigen nach seinen jeweiligen Ver-
héltnissen zugemutet werden kann.

Entscheidend ist, was verstindige Eltern nach ver-
niinftigen Anforderungen im konkreten Fall unterneh-
men miissen, um die Schidigung Dritter durch ihre
Kinder zu vermeiden, und welchen konkreten Anlass
sie zu bestimmten Aufsichtsmafinahmen hatten. Das
Ausmafl der Aufsichtspflicht ist daher jeweils nach
den Umstdnden des Einzelfalls zu beurteilen.

Die Rsp hat dargelegt, dass die Aufsichtspflicht
nicht iiberspannt werden darf, weshalb an diese nicht
zu hohe Anforderungen gestellt werden diirfen. Von
Eltern kann nicht verlangt werden, dass sie ihr Kind
stindig unter Kontrolle haben und dieses auf Schritt
und Tritt iberwachen. Es ist insb auf die soziale und
wirtschaftliche Lage des Aufsichtspflichtigen Ricksicht
zu nehmen, da eine stindige Uberwachung bspw auf-
grund der Erwerbstitigkeit nicht moglich ist.

6. Inhalt der Aufsichtspflicht

Der Umfang der Aufsichtspflicht wurde vom Gesetz
nichtvorgegeben. Die Anforderungen im Einzelnen las-
sen sich aufgrund des beweglichen Systems angesichts
des Alters, der Eigenschaften und der Entwicklung des
Aufsichtsbediirftigen aus der Rsp ableiten. Der Auf-
sichtspflichtige hat daher angesichts des Alters, der Ei-
genschaften und der Entwicklung des Aufsichtsbediirf-
tigen drohende Schdden entsprechend abzuschitzen
und durch verniinftige Mainahmen zu verhindern.
Die Aufsichtspflicht umfasst daher eine
=» Erkundigungspflicht: Der Aufsichtspflichtige muss
sich iiber mogliche Gefahren und Besonderheiten
der ortlichen Gegebenheiten sowie tiber die charak-
terlichen Eigenschaften und Féhigkeiten des Kindes
erkundigen.
=» Anleitungs- und Warnpflicht: Der Aufsichtspflich-
tige hat die Gefahr auszuschalten; wenn dies nicht
moglich ist, hat er den Aufsichtsbediirftigen vor
der Gefahr zu warnen oder ihm den richtigen Um-
gang mit der Gefahr zu vermitteln. =
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=» Kontrollpflicht: Der Aufsichtspflichtige hat sich zu
vergewissern, dass seine Erklirungen verstanden
wurden, Hinweise beachtet und Verbote befolgt
werden, und zu kontrollieren, ob sich der Aufsichts-
bediirftige auch daran halt. In welcher Art und In-
tensitdt diese Kontrollpflicht zum Tragen kommt,
hingt wiederum von der spezifischen Gefahr und
den Eigenschaften und dem Alter des Kindes ab.
Je gefihrlicher die Situation aufgrund der ortlichen
Verhiltnisse ist oder je unzuverldssiger das Kind in
der Vergangenheit war, desto eher wird es ein ent-
sprechendes Verbot oder Hinweise iibertreten und
desto ofter und engmaschiger wird die Uberwa-
chung hier zu erfolgen haben.

=» Eingreifpflicht: Der Aufsichtspflichtige hat einzu-
greifen, wenn Hinweise oder Warnungen missach-
tet werden oder anders ein Schaden nicht mehr ver-
hindert werden kann.

B. Die Haftung des Aufsichtspflichtigen

Voraussetzung fiir die Haftung des Aufsichtspflichti-
gen nach § 1309 ABGB ist primir, dass der Tatbestand
des § 1308 ABGB nicht verwirklicht ist - also der Ge-
schidigte nicht schuldhaft das Verhalten des Minder-
jahrigen veranlasst hat. Auch im Falle eines Haftungs-
privilegs nach §§ 333, 335 ASVG ist ein Anspruch nach
§ 1309 ABGB ausgeschlossen.

Durch die schuldhafte Sorgfaltspflichtverletzung
des zu Beaufsichtigenden muss bei einem Dritten ein
Schaden verursacht worden sein. Es ist allerdings
nicht erforderlich, dass dieser vom Minderjihrigen wi-
derrechtlich verursacht wurde.

Die Verletzung der Aufsichtspflicht muss kausal
fur den eingetretenen Schaden sein. Es sind nur jene
Schdden zu ersetzen, die aufgrund der Aufsichts-
pflichtverletzung entstanden sind und vom Aufsichts-
pflichtigen hiatten verhindert werden konnen. Hitte
auch bei bestem Willen der eingetretene Schaden selbst
bei keiner Verletzung der Aufsichtspflicht verhindert
werden konnen, so fallen solche Schiden unter das all-
gemeine Lebensrisiko, das jeder selbst zu tragen hat.

Eine Aufsichtspflichtverletzung liegt daher vor,
wenn bspw der Aufsichtspflichtige eine Gefahr nicht er-
kennt, die er erkennen hitte miissen, eine Gefahr nicht
in zumutbarer Weise verhindert, vor einer Gefahr nicht
warnt bzw keinen Hinweis zum Umgang mit der Gefahr
gibt, er nicht ausreichend tiberwacht, ob die Hinweise
und Warnungen eingehalten werden, er nicht rechtzei-
tig eingreift, als der Schaden konkret absehbar ist.

Die Haftung des Aufsichtspflichtigen nach § 1309
ABGB besteht bis zur Vollendung des 18. Lebens-
jahrs des Kindes. Auch ein miindig Minderjihriger
ist noch pflege- und erziehungsbediirftig und ergibt
sich diesbzgl eine entsprechende Aufsichtspflicht in ei-
nem dem Alter, den Eigenschaften und der Entwick-
lung des Kindes angepasstem Ausmaf3.

Grundsatzlich hat aber der miindige Minderjahrige
fur die von ihm verursachten Schiden selbst einzuste-
hen, da er bereits deliktsfihig ist. Tritt hierzu allerdings
auch noch eine Verletzung der Aufsichtspflicht durch
den Aufsichtspflichtigen, so kommt es zur Schadens-
teilung zwischen dem miindigen Minderjihrigen und

der Aufsichtsperson. Es handelt sich hierbei um eine
solidarische Haftung.

C. Die Haftung des Unmiindigen

Wenn nun der Schaden durch einen unmiindig Min-
derjédhrigen verursacht wurde, stellt sich die Frage,
wer hierfiir haftet. Da der Geschidigte nicht auf seinem
Schaden sitzen bleiben soll, wurde in § 1310 ABGB die
Haftung unmiindig Minderjihriger geregelt.

Es handelt sich dabei um eine subsidiadre Haftung:
Es darf kein Verschulden des Verletzten am schidigen-
den Ereignis vorliegen und keine Schadenersatzpflicht
durch den Aufsichtspflichtigen bestehen. Letzteres
liegt ua vor, wenn gegen die Aufsichtspflicht nicht ver-
stoflen wurde, der Verstofl gegen die Aufsichtspflicht
nicht ursachlich fiir den Eintritt des Schadens war,
den Aufsichtspflichtigen kein Verschulden am Verstof3
gegen die Aufsichtspflicht trifft oder die Durchsetzung
eines Ersatzanspruchs gegen den Aufsichtspflichtigen
nicht erfolgreich ist, da dieser entweder zahlungsunfi-
hig oder unbekannten Aufenthalts ist.

Die Anwendbarkeit der §§ 1308 und 1309 ABGB
schlie8t daher die Anwendbarkeit der subsididren Haf-
tung des unmiindig Minderjéhrigen aus.

Die Haftung nach § 1310 ABGB ist eine Einstands-
pflicht nach MaBgabe der Billigkeit. Der unmiindig
Minderjihrige haftet dann, wenn ihm ausnahms-
weise doch ein Verschuldensvorwurf gemacht werden
kann. Eine Haftung des unmiindig Minderjdhrigen
kommt auch in Frage, wenn der Geschadigte eine
Schadensabwehr aus Ricksicht auf den Unmindi-
gen unterlassen hat. Die wohl bedeutendste Variante
in der Praxis stellt die Tragfahigkeitshaftung des un-
miindig Minderjihrigen dar. Es erfolgt eine Uberwil-
zung des beim Geschidigten eingetretenen Schadens
auf den deliktsunfihigen Schidiger, da dieser unter Be-
ricksichtigung des Vermogens von Geschddigtem und
Schéadiger den Schaden nach Billigkeit ganz oder
teilweise leichter tragen kann. Dies wird insb dann
angenommen, wenn eine Haftpflichtversicherung auf
Seiten des unmiindigen Schidigers besteht.

Der Umfang des Ersatzanspruchs wird im billigen
Ermessen des Richters festgelegt; er kann den ganzen
Ersatz oder einen billigen Teil dessen zusprechen. Bei
der Ermessensentscheidung der Haftung des Unmiin-
digen und beim Ausmafl ist neben der Frage, welcher
Teil den Schaden unter Beriicksichtigung des jeweili-
gen Vermogens leichter tragen kann, auch das Mitver-
schulden oder die objektive Sorgfalt des Geschiadigten
zu berticksichtigen. In die Billigkeitserwdgung ist nicht
nur eine Versicherung des Schidigers, sondern auch
eine Versicherung des Geschddigten mit einzubezie-
hen.

D. Judikaturbeispiele
1. Ungliicklicher Rodelbahnbesuch?”

Im Rahmen eines Sommerrodelbahnbetriebs kommt
es zu einem Unfall, bei dem der damals Achtjahrige

1) Basierend auf der E OGH 9 Ob 49/12i JBI 2013, 569 = EvBI 2013/
119 (Loacker) = iFamZ 2013/171.
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(spdtere Beklagte) auf eine vor ihm fahrende Rodlerin
auffahrt, wodurch diese verletzt wird. Vor Beginn der
Fahrt vergewisserten sich die Eltern bei einem Mitar-
beiter des Betriebs, dass der Achtjahrige bereits alleine
mit einer Rodel fahren durfte. Die Eltern lasen dem
Buben vor Beniitzung der Rodelbahn die Beforde-
rungsbedingungen vor, erkldrten ihm die Handhabung
der Rodel und dieser verstand die Anweisungen auch.
Bei der ersten Fahrt fuhr der Vater voraus, der Sohn
folgte ihm mit einer Einzelrodel. Der Vater drehte sich
wihrend dieser Fahrt manchmal um, um mit seinem
Sohn in Sichtkontakt zu bleiben.

Bei der zweiten Fahrt begab sich der Achtjdhrige
dann auf die Einzelrodel und wartete insgesamt vier
Ampelperioden ab, bevor er startete. Aufgrund eines
dlteren Herrn, der nur mit der Hilfte der Rodel in
das Zielhduschen eingefahren war, stehen blieb und
die Rodel verlief, kam es zu einem Riickstau, sodass
die geschddigte Rodlerin nicht in das Zielhaus einfah-
ren konnte. Der Achtjahrige fuhr offenbar zu schnell
in den Zielbereich ein und konnte eine Kollision mit
der Rodlerin nicht mehr verhindern.

Rechtliche Beurteilung des Sachverhalts:

Es konnte keine Verletzung der Aufsichtspflicht
durch die Kindeseltern gesehen werden, da diese ih-
ren Pflichten durch die Einschulung und die Uber-
priifung der Kenntnisse ausreichend nachgekom-
men sind.

Es kam zu keiner Ubertragung der Aufsichts-
pflicht von den Kindeseltern auf den Rodelbahnbe-
treiber allein durch den Verkauf der Fahrkarte. Eine
Ubernahme der Aufkldarungspflicht mit Bindungs-
willen vom Mitarbeiter der Rodelbahn lag nicht vor.

Die Haftung des unmindig Minderjahrigen
wurde schliefSlich mit der Begriindung bejaht, dass
diesem aufgrund der Einschulung seiner Eltern
und der ersten Fahrt hinter seinem Vater hitte klar
sein miissen, dass gerade im Zielbereich ein Fahren
auf Sicht notwendig und die Fahrgeschwindigkeit
erheblich herabzusetzen ist. Der Minderjahrige
verfiigte zudem tiber eine Haftpflichtversicherung.

2. Zwischenfall in der
Kinderbetreuungseinrichtung?

Ein 2'/,-jéhriges Kind wird von der Kindesmutter von
der Betreuungseinrichtung abgeholt. Wahrend die
Mutter in der Garderobe die Kleidung und Schuhe
des minderjahrigen Kindes zusammensammelt, geht
dieses durch die geoffnete Kinderschutztiire in den Kii-
chenbereich der Betreuungseinrichtung, 6ffnet dort ei-
nen nicht versperrbaren Schrank und trinkt aus einem
Plastikbecher, der im Schrank steht und mit Geschirr-
sptlmittel gefiillt ist. Bei dem Plastikbecher handelte
es sich um einen gewohnlichen Trinkbecher, aus wel-
chem sonst die Kinder Getrinke zu sich nehmen.
Das Kind zog sich schwere Verletzungen zu.

Es stellt sich nunmehr die Frage, wer fiir den ent-
standenen Schaden haftet, insb ob hier bereits ein
Ubergang der Aufsichtspflicht von der Betreuungsper-
son an die Obsorgeberechtigte erfolgt ist bzw ob hier
die Kindesmutter ein allfilliges Mitverschulden trifft.

Rechtliche Beurteilung des Sachverhalts:

Keine Verletzung der Aufsichtspflicht durch

die Betreuungsperson

Beim Abholen des Kindes aus der Betreuungsein-
richtung ging die Aufsichtspflicht von der Be-
treuungsperson an die Obsorgeberechtigte tiber,
weshalb eine Verletzung der Aufsichtspflicht durch
die Betreuungsperson verneint wurde.

Keine Verletzung der Aufsichtspflicht

durch die Obsorgeberechtigte

Die Kindesmutter musste nicht damit rechnen, dass
das Kind im Bereich des Kindergartens Zugang zu
gefihrlichen Substanzen (Reinigungsmittel) hat
und diese noch dazu in gewohnlichen Trinkbechern
aufbewahrt werden, aus denen sonst die Kinder all-
gemein Getridnke zu sich nehmen.

Haftung der Betreuungseinrichtung wegen
Verletzung von Verkehrssicherungspflichten

Die Betreuungseinrichtung trifft die Verpflichtung,
die von ihr zu betreuenden Kinder vor Gefahren
zu schiitzen; hierzu gehort auch die geeignete Ver-
wahrung von gefihrlichen Substanzen. Da von der
Betreuungseinrichtung das Reinigungsmittel in der
Kiiche unsachgemif3 verwahrt wurde, war eine Haf-
tung der Betreuungseinrichtung wegen Verletzung
der Verkehrssicherungspflicht zu bejahen.

3. Folgenschwerer Besuch im Schwimmbad?®

Ein Elfjahriger und ein Dreizehnjihriger besuchten
unabhingig voneinander und gegen Entgelt ein
Schwimmbad. Dort befand sich ein Sprungturm, der
die Moglichkeit bot, aus der Hohe von 3,5m bzw
10 m von jeweiligen Plattformen in das Schwimmbe-
cken zu springen. Von einer weiters erreichbaren Hohe
von 13 m, von der frither einer Wasserrutsche weg-
ging, gab es keine derartige Plattform, sondern ein
1 m hohes Gelidnder mit der Hinweistafel ,,Springen
vom Geldnder verboten®. Der Dreizehnjihrige sprang
bei seinen vorigen Besuchen immer wieder vom Geldn-
der des Sprungturms in 13m Hohe hinunter. Als am
Vorfallstag der Elfjahrige von der 10 m-Plattform in
das Schwimmbecken sprang und sich gerade auf dem
Weg zum Ausstieg befand, sprang der Dreizehnjihrige
von der 13 m-Plattform hinunter und traf dabei auf
den im Wasser schwimmenden Elfjahrigen. Dieser ver-
lor durch die Kollision das Bewusstsein, versank im See
und erlitt schwerste Verletzungen mit Dauerfolgen.
Der Elfjiahrige begehrte nun Schadenersatz fiir die erlit-
tenen Schiden.

Rechtliche Beurteilung des Sachverhalts:

Keine Verletzung der Aufsichtspflicht durch

die jeweiligen Kindeseltern

Von den Streitteilen wurde von Beginn an aufSer
Streit gestellt, dass weder beim Schéadiger noch beim
Geschidigten eine Verletzung der elterlichen Auf-

2) Vgl OGH 3 Ob 222/13p Zak 2014/249, 136.
3) Vgl OGH 6 Ob 214/12g ecolex 2013/314 = iFamZ 2013/172.
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sichtspflicht vorlag, weshalb dies vom Erstgericht
seinen Feststellungen zugrunde gelegt wurde.

Keine Ubertragung der Aufsichtspflicht an den
Betreiber des Schwimmbads

Gegenstand des Prozesses war ua auch die Thematik
der Ubertragung der Aufsichtspflicht an den Betrei-
ber des Schwimmbads, welche durch den Bademeis-
ter hitte erfiillt werden sollen. Dies wurde allerdings
zu Recht verneint, da weder eine Aufsichtspflicht
des Schwimmbadbetreibers kraft Gesetz vorlag
noch eine durch Vertrag, da sich dieser rein durch
den Verkauf der Eintrittskarte an die Minderjéhri-
gen nicht verpflichtet, die den Eltern zukommende
Aufsichtspflicht fiir die Minderjahrigen fiir die Zeit
des Badbesuchs zu tibernehmen. Hiervon unberiihrt
sind natiirlich die allgemeinen Verkehrssicherungs-
pflichten.

Subsidiare Haftung des Dreizehnjahrigen

Da keine Haftung durch die Verletzung der Auf-
sichtspflicht durch die Eltern und den Schwimm-
badbetreiber begriindet werden konnte, waren die
Voraussetzungen einer subsididren Haftung des
Dreizehnjéhrigen nach § 1310 ABGB zu priifen.

Dieser hitte sich der Gefahrlosigkeit seines
Sprungs vergewissern miissen; zudem war ihm be-
wusst, dass das Springen von der obersten Plattform
verboten war, weshalb die subsididre Haftung des
Dreizehnjihrigen bejaht wurde. In die Billigkeits-
erwdgung wurde mit einbezogen, dass dem Drei-
zehnjihrigen das subjektive Einsichtsvermogen in
die Gefihrlichkeit seiner Handlungsweise voll zu-
zurechnen war und er zudem {iber eine Privathaft-
pflichtversicherung verfiigte. Ein Mitverschulden
des Elfjdhrigen wurde verneint, da dieser nicht da-
mit rechnen musste, dass jemand verbotenerweise
vom Gelidnder springt.

Es wurde eine Haftung fiir die Folgen des Bade-
unfalls bis zur Hohe der Deckungssumme der Haft-

=» In Kiirze
Im Alltag ergeben sich standig Fragen zum Thema der

pflichtversicherung und dariiber hinaus billiger-
weise aber nur zu /5 ausgesprochen.

4. ,Vorfahribung“ im Rahmen
der Schulskiwoche?

Eine dreizehnjihrige Schiilerin nahm an einer Schul-
skiwoche teil. Der beaufsichtigende Lehrer lief3 sie zu
Beginn der Skiwoche auf einer blauen Piste mit
flachem Beginn und flachem, weitldufigem Auslauf
vorfahren. Anldsslich dieser Vorfahriibung verlor das
Midchen die Kontrolle iiber seine Skier und kollidierte
mit dem Geschédigten, welcher dadurch Rippenbriiche
erlitt. Die Dreizehnjdhrige nahm bereits zuvor an ei-
nem einwochigen Skikurs teil. Der Geschidigte be-
gehrte Schmerzengeld.

Rechtliche Beurteilung des Sachverhalts:

Keine Verletzung der Aufsichtspflicht durch

das Lehrpersonal

Die Auswahl eines bestimmten Geldndes gereicht
dem Skilehrer regelmaflig nur dann zum Verschul-
den, wenn zwischen dem skilduferischen Kénnen
der Schiilerin und dem Schwierigkeitsgrad des zu
befahrenden Geldndes ein krasses Missverhaltnis
besteht.”’ Im gegenstandlichen Fall hatte die Schiile-
rin bereits zuvor einen einwochigen Skikurs ab-
solviert und befand sich auf einer blauen Piste. Da
diese Piste fiir das Befahren von Anfingern nicht
von vornherein ungeeignet ist, konnte keine Auf-
sichtspflichtverletzung gesehen werden. Ein Ab-
sperren des Gelindes und Zuziehen einer zweiten
Aufsichtsperson zwecks der Vorfahriibung wiirde
eine Uberspannung der Grundsitze der verkehrs-
iiblichen Sorgfalt darstellen.

4) Vgl OGH 29. 10. 2009, 2 Ob 106/09s.
5) Vgl hiezu auch OGH 9 Ob 38/13y Zak 2013/583, 322.

=> Zum Thema
Uber die Autorin:

Aufsichtspflicht, insb, wer diese innehat, wann sie beginnt  Mag. Regina Krahofer ist Rechtsanwaltin in der Kanzlei

und endet, wie es Uberhaupt zur Aufsichtspflicht kommt urbanek lind schmied reisch rechtsanwalte OG in St. Pélten
und wann bei einer Vernachlassigung dieser zu haften ist. und insb in den Bereichen des Verkehrs-, Schadenersatz- und
Das AusmaB der Aufsichtspflicht ist nach den Umstanden  Gewahrleistungsrechts, Opferschutzes sowie Arzthaftungs-
des Einzelfalls zu beurteilen. Die Judikatur hat dargelegt, und Krankenanstaltenrechts tatig. Kontaktadresse: urbanek

dass diese auch nicht Gberspannt werden darf. Dieser lind schmied reisch rechtsanwalte OG, Domgasse 2,
Beitrag behandelt die rechtlichen Grundlagen der Auf- 3100 St. Polten.

sichtspflicht und legt anhand von Beispielen aus der Tel: +43 (0)2742 351 550, E-Mail: office.st.poelten@uilsr.at,
Praxis dar, worin eine Verletzung der Aufsichtspflicht er- Internet: www.ulsr.at

blickt wird bzw wann eine solche zu verneinen ist. Von derselben Autorin erschienen:

Aufklarungspflicht Gber Lokalanasthesie,
Zahn.Medizin.Technik, ZMT 6/2014.

430 -» Regina Krahofer - Mein Kind schédigt einen Dritten — wer haftet? [2014]



